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DESPEDIMENTQO - NEGATIVA DO RECLAMADOQ-
INVERSAO DO ONUS DA PROVA:

1. A prova das alegagdes incumbe a par
te que as fizer (Consolidacdo das Leis
do Trabalho, artigo 818).A alegacio do
Reclamado de nao ter dispensado o Re-
clamante configura mero jogo de pala-
vras, equivalendo & noticia de que o
mesmo deixou, espontaneamente, o tra-
balho. para evitar fraude ao citado
preceito normativo, o Judiciirio nao
pode aplica-lo, literalmente, devendo
conforma-lo ao artigo 99, da Consoli-
dagao das Leis do Trabalho: "serao nu
los de pleno direito os atos pratica-
dos com o objetivo de desvirtuar, im-
pedlr ou fraudar a aplicacado dos pre-
celtos contidos na presente Consolida
cao", .

2. Na ligao do Mestre VICTOR RUSSOMA-
NO, "ha um esforgo de doutrina no sen
tido de fixar a chamada “teoria da in
versdo do 6nus da prova" nos casos de
despedida de empregado. Entende-se que
© normal é que o trabalhador nio dei-
Xe o0 servigo (do qual lhe advém Os ren| .
dimentos que asseqguram sua manutencgio)y
Dessa forma, todo empregado que esta
fora da empresa tem a seu favor a pre-
suncdo de que isto aconteceu contra
sua vontade, de que foi despedido. Sen
do assim, o empregado que alega ter si
do dispensado nio necessita provar a
despedida, cabendo ao empregador, in -
versamcnte, provar que cle se demitiu,
Pois esta scqgunda hipdtese é o fato ex
traordinario” (Comentarios a Consolida
¢ao das Leis do Trabalho, vol. 1v,pigs.
1404 e segs.).
3. Presume-se o que normalmente ocorrel
O excepcional é a demissio do emprega-—
do. Mo apontar que nio disgpensou os
servigos, o Reclamado alega fato novo
¢ extintivo do direito do Reclamante ,
incumbindo-1lhe, assim, a respectivaprg
va.

1.RELATORTI O

Vistos, relatados ¢ discutidos estes autos de Re-
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ALCIDIO ALFREDO DA SILVA e Recorrida L.C. EMPREITEIRA DE OBRAS
LTDA.

1.1. 0 Egrégio Regional, sobre a hipotese destes
autos, adotou a seguinte tese:

"Negada a dispensa, o dnus da prova é
do empregado, por se tratar de fato
gerador dos direitos que pleiteia,que
€ constitutivo"- fls. 3s6.

1.2. O Recorrente suscita divergéncia jurispru -
dencial e alude a entendimentos doutrinarios, pelos quais a
Prova do despedimento cabe ao empregador, pressupondo-se que o
normal é a continuidade do liame empregaticio.

1.3. A Recorrida nio apresentou impugnacio, e o
parecer da ilustrada Procuradoria é pelo conhecimento e despro
vimento do recurso (fls. 47) .

2. FUNDAMENT ACAoO:

2.1. DO CONHECIMENTO:

O recurso de revista foi interposto com fulcro
no artigo 896, alinea 2, da Consolidacdo das Leis do Trabalho.
Nos arestos transcritos nas razdes recursais,proferidos em se
gunda instdncia, sustenta-se que o Snus da prova, em caso de
negativa de dispensa, pertence ao cmpregado. A Lese ac01hidap§
lo Regional, no caso destes autos, & diametralmente oposta.

Conhe¢o o recurso.
2.2. NO MERITO:

Permita-me o Inigualivel Ministro MOZART VICTOR
RUSSOMANO lancar, neste voto, trechos de sua obra "Comentarios
d Consolidagio das Leis do 'Trabalho:

"lla um esforco de doutrina no sentido

de fixar a chamada "teoria da inversio
do 8nus da prova" nos casos de despedi
da de empregado. Entendec~se que o nor-
mal é que o trabalhador nao deixe o |
servico (do qual lhe advém os rendimen
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rendimentos que asseguram sua manuten
cdo): Dessa forma, toda empregado que
esta fora da empresa tem a seu favor
& presuncao de que isto aconteceu con
tra sua vontade, de que foi despedido.
Sendo assim, o empregado gue alega ter
sido dispensado nac necessita provar a
despedida, cabendo ao empregador, in-
versamente, provar que ele se demitiuy,
R pois esta sequnda hipdtese & o fato ex
traordindrio" - vol. IV, pags. 1404 o
seguintes . ‘ . »

B principio de Direito do Trabalho que a inQeE
sao do onus da prova¢deve ocorrer em beneficio do empregado ,
posto que o cmpregador € guem lhe deve certas prestacdes ou de
ve cumprir, para com ele, determinadas obrigac¢oes resultantes
do vinculo cmpregaticio. Esta colocaciao é reforcada pela maxi-
ma de que o ordindrio se presume, devendo ser provada a exce -
¢do. Presuncdo é um instituto juridico que consagra o método de
se alcancar um fato desconhecido, a partir de um fato coﬁheci-

do, militando, portanto , em favor do que normaimente‘ocorre.

A Prosume-se a plena continuidade do liame emprega
ticio, porque o emprego\§ fonte 1ndispenséVel dé meios para a
subsisténcia do trabalhador e de sua familia. O cotidiano dos
fatos nao revela qﬁe os empregados venham procurando a resci -
s30 contratual. Quando ocorre, isto & motivado pela perspecti-~
va de melhoria nas condig¢des laborais.

O Tribunal Superior do,Tfabalho, em sua composi-~
¢do Plenaria, ja se defrontou com hipotese idéntica 3 dos au -
tos, decidindo, na oportunidade, gue o onus propandi € do em -
pregador: ‘ ' ‘

"PROVA DESPEDIMENTO:

1. A prova das alegag¢des incumbe & par

te que as fizer - artigo 818, da CLT =

sendo que ao autor cabe o dnus da pro-|

va do fato constitutivo do direito, enl
. - quanto ao réu o da existéncia de fato
impeditivo, modificativo ou extintivo-
artigo 333, do C6digo de Processo Ci -
vilk. .
2. A alegagido do reclamado, scgundo a
qual dispensou’o empregado, equivalé a
noticla de que o mesmo deixou, esponta
neamente, o trabalho. Mero jogo de pa-
lavras, com sutil colocacao dos fatos,
objetivando afastar a incidéncia dos
artigos supra, nido mercce o respaldo dc
judicidrio, haja vista para a comina -
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cominacao contida no artigo 9¢, conso
lidado - "serdo nulos de pleno direi=
to os atos praticados com o objetivo
de desvirtuar, impedir ou fraudar a
aplicacdo dos preceitos contidos na
bPresente Consolidacio".

3. Presume-se o que normalmente ocor-
re. O excepcional é a demissio do em-
Pregado. Ao apontar que nao dispensou
OS servic¢os, o Reclamado alega fato no
VO e extintivo do direito do Reclaman
te, incumbindo-lhe, assim, a prova res
pectiva - Proc.n?-TST-E—RR«392/80,Min
MARCO AURELIO MENDES DE FARIAS MELLO-
Redator.

Estas consideracdes conduzem a presuncio sequra,
de que houve rescisio do vinculo empregaticio, pois o contri -

rio nao restou provado pelo empregador, a gquem incumbia esta
tarefa.

Dou provimento ao recurso, para deferir as ver -

bas indenizatérias decorrentes da cessacdo do contrato de tra-
balho, tal como pPleiteado no recurso ora em julgamento.

3. CONCLUSX O:

ACORDAM os Ministros da Primeira Turma do
Tribunal Superior do Trabalho, por maioria, conhecer da revis—
ta, por divergéncia, vencidos os Exm9g Srs. Ministros Ildélio
Martins, revisor e Fernando Franco, e, no mérito, unanimemente,
dar-lhe provimento, para deferir as verbas indenizatdriasg.

Requereu juntada de voto vencido o Exm9 Sr. Mi -
nistro 11ddlio Martins, relator.

Brasilia, 13 de mar¢o de 1985.

.

MARCO WUMELIO MENDES DE FARIA MELLO - residen-
te da Primeira Turma e Relator.

Clente: MINISTERIO 1'0BLICO DO TRABALHO -~ Procurador.
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Procurador.

JUSTIFICATIVA DO VOTO VENCIDO DO EXMQ SR. MINISTRO
TINS:

O recorrido nao opos a alegada dispensa fato que

afetasse o direito alegado.

Apenas negou o fato constitutivo, evidenciando o
acordao regional que a empresa solicitou a Presenca do recor -
rente para assumlr as suas fungoes, inexitosamente.

Na hipétese, restou puro o fato constitutivo ne-
gado, com o Snus de sua efetividade a cargo do reclamante que

O arguiu.

Os arestos colacionados n3o afrontam

com especificidade (flsg. 41/42), salvo violéncia ao artigo 896,

allnea a, da consolidacdo das Leis do Trabalho.
N3o conhego do recurso.

Bras{lia, 13 deo marco de 1985.

Ministro ILDCLIO MARTINS.

ILDELIO MAR

o decidido,
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